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[lsuicidio

algido

“sullavia nichilista

idee
Un saggio di Barbagli

analizza il devarla mano

su di sé» in chiave

esclusivamente sociologica.

E cosi veicola una tesi

ambigua, che annulla
il dramma antropologico
DI FRANQESOO D’AGOSTING coloro che vogliono riflettere su di

arbag}j ha grandi doti non
solo di sociologo e di storico
delle pratiche sociali, maan-
che di scrittore: questo suo Conge-
darsi dal mondo. Il suicidio in Occi-
dente e in Oriente (11 Mulino, pagi-
ne 526, euro 32,00) &, sotto molti
Egl)ﬁli, un libro fuori del comune.
itorialmente & molto bellg, anche
perché & arricchito da una serie di
_tavole fuori testo, di alto livello gra-
. fico e documentario (dispiace solo
rilevare un imperdonabile errore di
‘starpa: l'isola di Ippocrate & incre-
ibilmente citata come "Kros", an-
ithé "Kos"). Nei suoi contenuti
uesto libro & esemplare perla pre-
cisione dell'analisi sociale, perlaric-
- chezza della documentazione, per
Ialta leggibilita. .
Barbac%ﬁg;])orta il suo sguardo (uno
sguardo sempre rigoroso ed atten-
to) non solo sull'Occidente, ma an-
che sulle culture orientali, su quel-
la induista, quella cinese, quella
iapponese, collocando questo suo
bro nel novero dei testi, di certo
non numerosi, che ci aiutano a pet-
cepire quanto sia "spessa", per dir
cosi, la diversita delle culture e
quanto sia ingenua la speranza che
la globalizzazione, vistoso fenome-
no economico-demografico, possa
trasformarsi in dinamica di omoge-
neizzazione di valori, sentimenti, vi-
sioni del mondo. Un'attenta analisi
delle missioni terroristiche suicide,
prevalentemente, ma non esclusi-
vamente islamiche, concludel'am-
pio volume e lo raccomanda a tutti

uno dei pitt sconvolgenti e inediti
fenomeni politici del nostro tempo.
Questo libro, perd, consente un'al-
tra possibilita di lettura, al di la di
uella strettamente sociologico-
escrittiva, che & propriamente la
sua. Alludo ad una lettura ideologi-
ca, che siriferisce unicamente (o co-
munque prevalentemente) alla tra-
dizione occidentale, E indubbio che
verso "chi leva la mano su di sé" la
sensibilita comune sia profonda-
mente mutata negli ultimi due se-
coli. Nei confronti del suicidio I'an-
tichita classica assunse posizioni
rive di nettezza, anche se preva-
entemente negative (in particolare
con Aristotele e con Plotino: auto-
re, (ﬂuest’ultimo, che peraltro Bar-
bagli non cita, limitandosi a men-
zionare rapidissimamente il suo di-
scepolo Porfirio e attribuendogli
gue o che in realta era il pensiero
el maestro).
Il cristianesimo, grazie soprattutto
alle fermissime prese di posizione
di sant’Agostino, recepite dal ma-
gistero ecclesiastico, attivd invece
nei confronti del suicidio una con-
danna senza appello, destinata a
influenzare I'Occidente fino a§li i-
nizi dell'etamoderna. Ne segui | 'at-
tivazione nei confront del suicidio
di pratiche giuridico-sociali pre-
ventive e sanzionatorie, a volte e-
stremamente dure e in molti casi
sconvolgenti per la sensibilita del
mondo d’oggi. Lentamente, questo
atteggiamento & venuto attenuan-
dosi, sia nella cultura laica che in

gue[la cristiana. Barbagli analizza
avicino la progressiva depenaliz-
zazione del suicidio, che giunge nel
Novecento al suo definitivo com-
pimento, erileva correttamente co-
me sia in parallelo mutato anche
l'atteggiamento della Chiesa, che
oggi invita a non dimenticare mai
il volto misericordioso di Dio e
quindi a non disperare sul destino
eterno dei suicidi.

La corretta ricostruzione storico-
sociale di questa vicenda non con-
tiene pero, di per sé, una sua ade-
guata spiegazione in termini teore-
tici. Perché & mutato I'atteggia-
mento occidentale nei confrontidel
suicidio? Sicuramente un ruolo fon-
damentale in tal senso lo ha avuto
lacrescente consapevolezza del ca-
rattere preminentemente psicopa-
tologico, a livello statistico, del fe-
nomeno suicidario. Barbagli sem-
bra perd dar credito ad un'ulteriore

spiegazione, a mio avviso ben poco
soddisfacente, che nel libro & rapi-
damente accennata, ma che egliha
esplicitamente e formalmente ri-
preso e avvalorato in diversi altri
suoi interventi (anche in occasione
dell'uscita di questo libro). Asuo av-
visolamodernita el'individualismo,
chene € un portato caratterizzante,
avrebbero (tinalmente!) liberato gli
uomini dai vincoli etici, minaccio-
si e repressivi imposti loro per se-
coli dalla Chiesa. Solo nella moder-
nit3, I'uomo avrebbe finalmente ac-
quisito fa consapevolezza di essere
{'unico padrone del proprio desti-
no, I'unico titolare del diritto di de-
cidere sulla propria vita.

La tesi, in sé, non sarebbe nuova: la
troviamo in molti autori, peraltro
moltolontani dagli orizzonti dei so-
ciologi e che quindi Barbaglinon u-

tilizza e nemmeno cita (penso a No-
valis e a Dostoevskij, a Camus e ad
Améry). Il punto & chesitrattadiu-
na tesi ambigua, perché la pretesa
di prendere radicalmente nelle ma-
ni il proprio destino pud essere in-
terpretato in chiave prometeica co-
sicomein chiave nichilistica, come
una liberazione cosl come un'illu-
sione (anzi, la pil1 tragica delle illu-
sioni). Ma nell'uno come nell’altro
caso la definitiva percezione, tutta
moderna, del fatto che solo 'uomo
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(unico tra tutti gli animali) hala sin-
golare prerogativa dia{)ofere di ri-
nunciare intenzionalmente alla
propriavita, costituisce uno straor-
dinarioe in%uietante problema me-
tafisico. Barbagli sembra invece o-
rientarsi verso una lettura ben po-
.co drammatica del fenomeno, £1e,
nel momento stesso in cui viene da

lui descritto con estrema precisione
analitica, viene altresi depotenzia-
to di tutte le sue radicali valenze an-
tropologiche. ‘

La condanna senza appello che la
Chiesa pronunciava nei confronti
deisuicidi, interpretata da Barbagli
«come un efficacissimo e potente
sisterna di regolazione sociale delle

emozioni», aveva certamente que-
stavalenza, ma ne possedeva un'al-
tra ben pit1 profonda, perché indu-
ceva a riconoscere come il suicidio
non fosse un atto individuale, irre-
lato e insindacabile (come la mo-
dernita individualistica vorrebbe a
torto darci a credere), ma un gesto
di cui & doveroso chiamare I'autore
arispondere, nei limiti in cuil’abbia
compiuto con mente lucida e con-
sapevole. ,

Oggi, meglio che in passato, siamo

in grado di ricondurre i gesti suici-
dari (o almeno la maggior parte di
essi) alla tragedia di una condizio-
ne umana relazionale alterata e ir-
risolta. deformata da durissime for-

me di condizionamento sociale, il

i1 delle volte sfigurata dalla vio-
enza o resa fragile da radicali in-
comprensioni e quindi siamo giu-
stamente portati a proferire parole
dipietd, anziché dicondanna. Mala
doverosa pieta nei confronti di chi
si uccide non deve diventare I'oc-
casione per banalizzare il suicidio,
riconducendolo all’astratto eserci-
zio di un diritto umano fondamen-
tale, riconoscendo ad esso una sua
"razionalita", Del suicidio nell'eta
moderna, potremmo dire ¢id che
del male diceva Ernst Bloch: il no-
stro- tempo non sembra pit in gra-
do di «prenderlo sul serio».




